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Aguascalientes, Ags., a quince de julio de dos mil veintiuno.

MAGISTRADA Y MAGISTRADOS INTEGRANTES

DE LA SALA REGIONAL MONTERREY DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION.
PRESENTE.

Lic. Claudia Eloisa Diaz de Le6n Gonzélez, en mi caracter de Presidenta del Tribunal
Electoral del Estado de Aguascalientes, en cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 18,
parrafo 1, inciso e) y parrafo segundo, asi como 90 de Ia Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién, rindo informe circunstanciado en relacién al Juicio de Revision Constitucional,
que fue presentado por el Partido Nueva Alianza Aguascalientes, en su calidad de promovente,

en los términos siguientes:

L PERSONERIA DEL RECURRENTE. El Partido Nueva Alianza Aguascalientes, tiene
acreditada su personalidad ante este Tribunal, como parte promovente dentro del Recurso de
Nulidad con clave TEEA-REN-015/2021.

Il. MOTIVOS Y FUNDAMENTOS QUE SOSTIENEN LA LEGALiDAD DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA. En primer lugar, el promovente refiere que en la sentencia reclamada este
Tribunal realizé una indebida fundamentacién y motivacién por no haber declarado la nulidad
de la eleccion del distrito en cuestion. Ello, dado que a pesar de que sostuvo que si existio una
omisidn por parte del Consejo General del Instituto Local esta no fue de la entidad suficiente
para invalidar el resultado electoral, basicamente, porque se convalidd a través de otros

medios de difusion.



Asimismo, refiere que esta autoridad jurisdiccional no tiene la atribucion de convalidar la
referida omisién, dado que los medios electronicos no constituyen medios oficiales de difusion

y ello es indispensable parta garantizar la certeza sobre el contenido que se pretende difundir.

Al respecto, este Tribunal electoral considera que no le asiste la razon al promovente porque
tal y como se sostuvo en la resolucion reclamada el incumplimiento del Instituto Local de
publicar el acuerdo qué establecié las sustituciones no se trataba de una violacion dolosa,
grave, generalizada ni determinante para anular los resultados electorales, ya que se tratd
precisamente de una omision que ni siquiera tuvo el caracter de irreparable, pues se
argumenté que la autoridad administrativa subsano de cierta forma tal incumplimiento a traves

de medios de difusidon masivos.

Esta situacion demostré que la omisién impugnada tuvo ciertos mecanismos de reparacion y

que no vulneraron el principio de certeza en los resultados electorales.

Por otra parte, el recurrente refiere que en Ia resolucion impugnada no se precisaron las
constancias a las que se hizo referencia sobre los medios de difusion que se emplearon ni se
precisé el alcance que tuvieron para concluir que efectivamente se subsano la irregularidad

analizada y, por tanto, se recayo en una indebida motivacion y fundamentacion.

En cuanto a tal planteamiento, este Tribunal estima que el actor parte de un planteamiento
incorrecto porque en la resolucion reclamada se sostuvo que a pesar de que tal omision por
si sola no hubiese tenido el grado suficiente para anular los resultados electorales, se
argument6 como consideracion adicional y no central, que la autoridad administrativa habia

convalidado tal cuestion.

Por otra parte, el recurrente afirma que en la resolucion reclamada se debieron abordar los
planteamientos de forma conjunta y no individual, ya que estos se encuentran encaminados a

anular la eleccion por violacion a principios constitucionales.

En lo relativo a tal agravio, esta autoridad jurisdiccional determina que no le asiste la razon ala
parte recurrente ya que al criterio jurisprudencial 4/2000, el deber de los organos resolutores
es precisamente analizar el total de agravios que plantee el justiciable, sin importar si esto se
hace de forma conjunta o en lo individual, ya que, a fin de cumplir con el principio de

exhaustividad, lo importante es estudiar todos los planteamientos.



M. CONSTANCIAS. Adjunto al presente informe, me permito remitir el original del
expediente TEEA-REN-015/2021, en el que consta la sentencia recurrida, promovido por la
ahora recurrente, con el propdsito de que se cuente con todos los elementos para resolver el

citado recurso.

Con lo antes expuesto y fundado, a esta H. Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, respetuosamente solicito:

PRIMERO. En mi caracter de Magistrada Presidenta del Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes, tenerme remitiendo a esa H. Sala Regional, el Juicio de Revisicn
Constitucional, que fue presentado por el Partido Nueva Alianza Aguascalientes, en su calidad
promovente dentro del expediente TEEA-REN-015/2021.

SEGUNDO. Tenerme por rindiendo en tiempo y forma legales el presente informe
circunstanciado, en términos del articulo 18 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral.

MAGISTRADA PRESIDENTA DEL.TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES







